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Die Situation der heimatlosen Tiere in der Tiirkei

Stand: Juli 2010

Die Turkei hat seit 2004 ein Tierschutzgesetz, welches jedoch nur auf dem Papier Bestand zu haben
scheint. Nach wie vor werden - Uberwiegend heimatlose Hunde - zu Tausenden qualvoll umgebracht,
um die zweifelsohne vorhandenen Uberpopulationen von Hunden und Katzen in der Tiirkei zu
reduzieren. Letzteres zumindest erhoffen sich die Behdrden von den Massentétungen.

Die Behdérden benutzen unseren Informationen nach folgende Methoden, um sich der ungewollten Tiere
zu entledigen:

- GroR angelegte Vergiftungsaktionen, die meist unter dem Deckmantel einer sich anbahnenden
Tollwutepidemie auf den Plan gerufen werden, dies zeigt ein Fall in Antalya vom Mai 2008. Nach
Schéatzungen von tiirkischen Tierschitzern sind Tausende von Hunden zu Tode gekommen. Ausléser
fur die Massent6tung war - nach Angaben der Stadtverwaltung Antalya - ein angeblich an Tollwut
erkrankter Hund, der ein Kind im Bezirk Giindogdu gebissen haben soll. Hierauf wurden in einem
Radius von 10km alle heimatlosen, aber bewiesenermalen auch sich in Obhut befindenden Hunde,
getotet.

- Die Hunde werden in weit abgelegene Regionen (Waldregionen, karstige Gebiete wie Bergregionen,
oder abgelegene Miillhalden) abtransportiert in denen sie so gut wie keinerlei Uberlebenschancen
haben und oftmals einen qualvollen Hunger- oder Verdurstungstod sterben.

- Die Hunde werden in Massengrébern verscharrt, teils noch bei lebendigem Leibe.

- Zu grof3en Teilen sind die tirkischen Tierheime nichts anderes als , Todeslager®, in denen die Tiere ein
trauriges Dasein fristen. Die Sterblichkeitsrate in vielen Tierheimen ist unwahrscheinlich hoch. Viele
Tiere sterben an den Folgen von Untererndhrung, nicht vorhandener medizinischer Versorgung oder an
den Folgen von katastrophalen hygienischen Bedingungen. (1) Dem im Marz 2006 verdoffentlichten
Bericht der Turkischen Tierschutzgruppe Sahipsiz Hayvanlari Koruma Dernegi (SHKD) kann man
entnehmen, dass im staatlichen Tierheim von Bakirkoy in Istanbul im Zeitraum von nur einem Jahr und 4
Monaten (von 20.05.98 bis 23.09.99) 1.035 Hunde zu Tode gekommen sind.

Die Methoden sind grausam und kontraproduktiv

Die Verantwortlichen in der Tirkei haben bislang nicht verstanden, dass die Methoden, sich der
heimatlosen Tiere zu entledigen, nicht ,nur‘ grausam und inhuman, sondern auch absolut
kontraproduktiv sind. (2) Es liegen Dutzende von Schriftstlicken vor - allen voran der Bericht der
Weltgesundheitsorganisation (WHO) -, die belegen, dass Tétungen von Tieren aus einem bestimmten
Revier an dem Problem der Uberpopulation nichts verandern:

~Jede Reduzierung der Populationsdichte durch Sterblichkeit wurde schnellstens durch eine bessere
Fortpflanzung und eine héhere Uberlebensrate ausgeglichen. In anderen Worten bedeutet dies: Werden
Hunde an einem Ort entfernt, erhéht sich die Lebenserwartung der (ibrigen Hunde, da sie gréRere
Zugang zu Ressourcen haben und sich diese nicht mit Mitstreitern teilen miissen.”

Spezielles Fallbeispiel Istanbul: Im Jahr 1912 wurden auf Anweisungen vom Sultan von Istanbul 5.000
Hunde auf die vor Istanbul gelegene kleine Insel Oxia verschifft, wo sie ohne jegliche Wasser- und
Nahrungsreserven einen grausamen Hungertod fanden. Auch heute noch werden Hunde in grof3
angelegten Aktionen zu Tausenden ums Leben gebracht. Hatten die Massentétungen von Hunden
etwas bewirkt, so ware die Hundepopulation in Istanbul schon vor Jahrzehnten dezimiert gewesen.

Der Losungsansatz heiBt ,,Neuter und Release“
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Zuverlassigen Schatzungen zufolge kdnnen, sofern alle Nachkommen liberleben, eine einzige
unkastrierte Hindin und ihre Jungen in nur sechs Jahren eine Nachkommenschaft von bis zu 67.000
Hunden hervorbringen, eine unkastrierte Katze und ihre Jungen in nur 7 Jahren von bis zu 420.000
Nachkommen.

Spezielles Fallbeispiel Istanbul: Schatzungen zufolge sollen im GroRraum Istanbul ca. 200.000 Hunde
leben. (1) Die Zugehdrigkeit aller Hunde in Istanbul hat die Tierschutzgruppe SHKD folgendermafien
berechnet: 70% der in Istanbul lebenden Hunde sind wildlebend - entweder von Geburt an oder weitaus
haufiger durch die angeeignete Angst vor dem Menschen - nur ca. 30% der in Istanbul lebenden Hunde
sind in irgendeiner Art zugehoérig zum Menschen. Der weitaus grofite Teil der Hundepopulation in
Istanbul kann sich somit unkontrolliert fortpflanzen.

LAUf lange Sicht betrachtet, ist die Kontrolle der Reproduktion bei weitem die effektivste Strategie zur
Handhabung der Hundepopulation.“(2)

Nur die konsequente Umsetzung eines Neuter & Release-Programms (Kastrieren & wieder
Zurlcksetzen der Tiere ins vertraute Revier) kann die Population von Hunden und Katzen nachhaltig
senken. Voraussetzung hierflr ist allerdings, dass die Tiere in dasselbe Revier, aus welchem sie
stammen, zuriickgesetzt werden. Anderenfalls wird die Stadt/Gemeinde mit der oben beschriebenen
Problematik konfrontiert (bessere Fortpflanzung von Hunden aus demselben Revier und somit ein
Anstieg der Population). Berichten engagierter Tierschuitzer zu Folge, aber auch nach
Augenzeugenbericht von PETA Deutschland e.V., werden Hunde haufig nicht in ihr vertrautes Revier
zuruick gesetzt, sondern nach der Kastration/Sterilisation - wenn tberhaupt durchgefiihrt - in Waldern
oder anderen véllig ungeeigneten Regionen ausgesetzt. Diese Vorgehensweise ist nicht nur aus
tierschutzpolitischen Gesichtspunkten, sondern auch aus Griinden der hierdurch gleich bleibenden
Populationsdichte und zuletzt auch aus finanziellen Griinden véllig sinnlos!

Best Practice Beispiel: Chennai, Indien

Bis ins Jahr 1996 hinein wurden in der viertgréf3ten Stadt Indiens, Chennai (friherer Name Madras),
Massentétungen von Hunden durchgefihrt (3) - im Jahr 1995 wurden 135 Hunde pro Tag getétet!
Weder die Anzahl der gemeldeten Tollwutfalle noch die Anzahl der Tiere an sich konnte hierdurch
gesenkt werden. Ganz im Gegenteil: die Anzahl der im Jahr 1996 gemeldeten Tollwutfalle mit tédlichem
Ausgang wurde mit 120 angegeben, und die Populationsdichte der Tiere stieg seit 1860 stetig an. Diese
Erkenntnisse veranlassten die Stadt mithilfe des Engagements der Tierschutzgruppe Blue Cross of India
im Jahr 1996 dazu, ein konsequentes und humanes Neuter & Release-Programm umzusetzen. Die
Ergebnisse, die seither gesammelt werden konnten, sind mehr als verbliiffend und zeigen die
Wirksamkeit des humanen Managements von Tieren: Bis zum Jahr 2004 sank die Anzahl der
Tollwutfélle in Chennai auf 5 gemeldete Falle (ein Riickgang von 95% seit 1996) und bei der
Populationsdichte von heimatlosen Tieren konnte einen Riickgang von 60% bis zum Jahr 2008 erzielt
werden. (4) Ahnlich gute Erfolge wurden von der Gruppe Help in Suffering in der indischen Stadt Jaipur
erzielt. Diese Ergebnisse zeigen, dass nur ein humanes Management von heimatlosen Hunden und
Katzen nachhaltige und gute Erfolge fir Tier und Mensch erzielen kann.

Was fordern wir?

Die Geschichte der Tiirkei ist gepragt von grausamen ebenso wie auch unwirksamen Methoden, sich
der Uberpopulation heimatloser Tiere zu entledigen, PETA Deutschland e.V. fordert daher:

- Sich der Tierschutzproblematik im Land ernsthaft und ganzheitlich anzunehmen und das Neuter &
Release- Programm konsequent umzusetzen, welches nachhaltige Populationseffekte bringen wird.
Diese Effekte kdnnen sich aber erst nach einigen Jahren einstellen (3 - 5), dafiir werden diese aber fiir
Mensch und Tier eine dauerhafte und humane Losung sein.

- Die Umsetzung eines ganzheitlichen Neuter & Release-Programms, welches Folgendes beinhaltet: Ein
behutsames Einfangen der Tiere, das Kastrieren/Sterilisieren, Medizinisches Versorgen, Impfen und
nach einer gewissen Rehabilitationsphase das Zurlicksetzen ins vertraute Revier. Zusatzlich hierzu
muss die Versorgung der Tiere mittels so genannter Futterstellen (Versorgung der Tiere mit Nahrung
und Wasser) sichergestellt werden.
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- Um eine konsequente Umsetzung des Neuter & Release-Programms gewahrleisten zu kénnen,
mussen in Stadten und Gemeinden zentrale Stellen geschaffen werden, die das Projekt steuern,
bewerten und kontrollieren. Die Lésung hierfiir sind private - von Stadten und Gemeinden finanzierte -
Unternehmen, die von lokalen Tierschutzgruppen im humanen Umgang mit Tieren geschult werden. Nur
so kann gewahrleistet werden, dass das Programm tierschutzgerecht durchgefiihrt wird und ,Friichte
tragt”.

Fallbeispiel Istanbul: Die Zustandigkeit fir Neuter & Release ist den einzelnen Stadtteilen zugewiesen.
Unkooperative Stadtteile werden dazu beitragen (tun dies auch jetzt schon), dass das ganze Projekt
gefahrdet wird.

- Tierheime sollten einzig und allein als Rehabilitationszentren genutzt werden, in denen Tiere nur eine
maximale Anzahl an Tagen verbringen sollten (fiir die Zeit des Neuter & Release-Programms).
Hintergrund: Die Adoptionsrate von Hunden in der Turkei geht gegen null - fiir die meisten der in
Tierheimen lebenden Tiere bedeutet dies eine lebenslange Inhaftierung unter gréRtenteils
lebensunwiirdigen Umstanden.

- Tiere, die aus triftigen Griinden nicht ins vertraute Revier zurlickgesetzt werden kénnen, wie
beispielsweise Tiere, die bereits eine lange Inhaftierung in Tierheimen durchlebt haben (eine lange
Inhaftierung bewirkt eine Nichtzugehdrigkeit zu einem ehemals bewohnten Revier), sollten in einem so
genannten offenen Tierheim ein neues zu Hause finden (weitldufig eingezauntes Gelande mit
Futterstellen).

- Unheilbar kranke Tiere, die nicht in ihr gewohntes Revier entlassen werden kénnen, sollten unter
Konsultation eines Tierarztes gegebenenfalls friedvoll euthanasiert und von ihrem Leiden erlést werden.

Begleitende MalRnahmen, die andernfalls kontraproduktiv zum Programm laufen wirden; dazu gehéren:
- Kastrations- und Sterilisationspflicht auch fiir Tiere in Privathaushalten;

- Zuchtverbot;

- Sensibilisierung der Bevdlkerung, dass Tiere als fuhlende und zu respektierende Lebewesen
behandelt werden sollten.

Schlussfolgerung

Bis auf wenige Positivbeispiele (so etwa die Stadt Bursa) ist in der Tirkei nach wie vor keine Systematik
erkennbar, um sich dem Problem der Uberpopulation von Hunden nachhaltig und tierschutzgerecht zu
stellen. Dies belegen vor allem auch Aufzeichnungen, die von PETA Deutschland e.V. in Istanbul im Juli
2008 gemacht wurden. Die Behdrden scheinen punktuell Hunde zu kastrieren bzw. zu sterilisieren
(offensichtliche Markierung der Tiere durch Ohrmarken), diese Hunde werden dann aber nicht in ihr
vertrautes Revier zurlickgesetzt. Die Walder der Randbezirke von Istanbul sind geflutet von Hunden, die
sich in diesen abgelegenen Gebieten groftenteils vergebens auf Nahrungssuche begeben und nicht
selten an Hunger oder Durst sterben. Auch gehéren Massenvergiftungen - wie im Jahr 2008 in Antalya
durchgefiihrt - zum festen Bestandteil des Populationsmanagements durch tiirkische Behérden. Dies
alles, obwohl hierdurch ,noch nicht einmal“ Effekte auf die Populationsdichte von heimatlosen Hunden
und Katzen erzielt werden. Wirden die inhumanen Tétungen von Tieren Erfolge zeigen, so ware die
Turkei schon seit langer Zeit befreit von iberzahligen Hunden und Katzen.
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